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CERTIDAO DE PUBLICACAO DE RELACAO

Certifico e dou fé que o ato abaixo, constante da relagdo n° 0296/2019, foi disponibilizado na péagina
930/953 do Diario da Justica Eletronico em 29/05/2019. Considera-se data da publicacdo, o primeiro dia Util
subseqiiente a data acima mencionada.

Advogado
Luiz Henrique Ornellas de Rosa (OAB 277087/SP)
Otto Willy Gubel Janior (OAB 172947/SP)

Teor do ato: "Trata-se de pedido de faléncia formulado por Nova Fatima Comércio de Ferro e Ago Ltda.
em face de Steel Pack Industria e Comercio - Eireli, por razéo de inadimplemento de titulos executivos
extrajudiciais, nos termos do art. 94, |, da Lei n°® 11.101/2005. A requerida apresentou contestacdo as fls.
116/135, alegando a incompeténcia deste juizo e a impossibilidade de decretacdo de faléncia, ante o
ajuizamento de pedido de recuperagéo judicial, assim como a sua impossibilidade pelo mesmo motivo. Além
disso, argumentou que os protestos ndo seriam validos, por ndo terem sido recebidos pela representante legal
da empresa, em suposta violagdo da Sumula 361 do Superior Tribunal de Justica. Em réplica, a autora
demonstrou (fls. 170/175) que a propria devedora ja havia desistido do pedido de recuperacédo judicial e
argumentou que outros pedidos de faléncia contra ela, correndo nesta mesma vara, ndo foram arquivados. Em
relacdo aos protestos, sustenta que foram feitos com atencéo aos requisitos legais e jurisprudenciais. A autora
requereu a suspensdo do presente processo a fl. 185, para que avaliasse proposta de acordo feita pela
devedora, o que foi deferido por este juizo. Depois, porém, informou que ndo aceitara proposta e reiterou o
pedido para que fosse decretada a faléncia da requerida. E o relatério. Decido. O pedido de faléncia foi feito
com base no inadimplemento de duplicatas mercantis. O autor trouxe documentagdo comprobatéria do crédito
e do inadimplemento. A contestagdo do devedor se centrou na existéncia de pedido de recuperagédo judicial
posterior ao pedido de faléncia e em vicios formais em relagdo aos protestos feitos. As alegacdes do
requerido, porém, ndo sdo suficientes para afastar a decretacdo da faléncia. Vejamos. Em primeiro lugar, noto
gue o crédito em questdo poderia, em tese, ser incluido em eventual processo de recuperagao judicial da
devedora, por ter sido constituido antes do pedido de recuperagdo, nos termos do art. 49 da Lei n°
11.101/2005. Se fosse o caso, este processo poderia ter sido suspenso pelo prazo de 180 dias previsto no art.
6°, 8§ 4° da lei recuperacional, e eventualmente extinto, caso houvesse a sua inclusdo no quadro geral de
credores. A empresa Steel Pack Industria e Comercio Eireli, porém, ndo chegou a entrar em recuperacéo
judicial. Isto porque, apesar de ter feito o pedido para tanto, desistiu quando este juizo, nos autos de n°
1029089-52.2017.8.26.0100, determinou emenda a peticdo inicial. A desisténcia foi homologada,
extinguindo-se o pedido de recuperagdo antes de seu deferimento. Assim, ndo houve sequer a suspensao do
pedido que faléncia, que s6 poderia ocorrer apés o deferimento do pedido recuperacional, conforme texto
claro do art. 52, Ill, da Lei n°® 11.101/2005. Muito menos poderia ocorrer a extingdo, pois esta decorre do
entendimento jurisprudencial de que ocorre a perda superveniente do interesse de agir, nos termos do art.
485, VI, do CPC, se (i) o crédito em questéo esta sujeito aos efeitos da recuperagéo judicial; e (ii) o plano de
recuperagdo judicial € homologado, o que ndo ocorreu no caso. Nesse sentido: Pedido de faléncia por
impontualidade. Posterior ajuizamento de recuperacéo judicial. Decisdo que determinou a suspensado do feito
durante o "stay period". Agravo de instrumento da devedora, requerendo extingdo do processo, ou prorrogacao
da suspensdo até a realizacdo de assembleia geral de credores. Descabimento. Possibilidade de desisténcia
do procedimento recuperacional que inviabiliza a extincdo do pedido falimentar. Assembleia de credores
marcada apés o término do "stay period". Situacéo futura e incerta. Eventual pedido de prorrogacdo podera
ser feito em momento oportuno. Manutencdo da decisédo recorrida. Agravo de instrumento desprovido. (TJSP;
Agravo de Instrumento 2244829-24.2018.8.26.0000; Relator: Cesar Ciampolini; Orgdo Julgador: 12 Camara
Reservada de Direito Empresarial; Data do Julgamento: 14/01/2019) Também: FALENCIA. Apelada citada e
gue requereu o inicio da recuperagédo judicial. Diversas determina¢des de juntada de documentos cumpridas
pela Apelada. Desconsideragdo pelo juizo a quo. Extingdo da faléncia sem resolugdo do mérito. Fundamentos
absolutamente impertinentes. Necessidade de analise do pedido de recuperagdo judicial, conforme
anteriormente deferido. Sentenca extra petita. Nulidade. RECUPERACAO JUDICIAL. Indeferimento do
processamento do pedido. Auséncia de juntada dos documentos previstos no artigo 51 da Lei n® 11.101/2005.
Transcurso do prazo de seis anos. Descumprimento sem justificativa plausivel. Processamento indeferido.
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FALENCIA. Com o indeferimento do processamento da recuperacéo judicial, deve-se analisar o pedido de
faléncia originalmente formulado. Impontualidade de pagamento. Duplicatas regularmente protestadas e que
somam mais de 40 salarios minimos. Débito ndo impugnado pela Apelada. Decretagdo de faléncia. Artigo 94,
I, da Lei n° 11.101/05. Processamento pelo juizo a quo. Recurso provido, com determinagdo. (TJSP; Apelacédo
Civel 0020316-32.2006.8.26.0161; Relator (a): Tasso Duarte de Melo; Orgéo Julgador: 22 Camara Reservada
de Direito Empresarial; Foro de Diadema - 32. Vara Civel; Data do Julgamento: 29/01/2013; Data de Registro:
29/01/2013) Quanto a segunda questdo trazida, qual seja, de que os protestos seriam invalidos por ndo terem
sido recebidos pelo representante legal da devedora, noto que tal requisito ndo se encontra na Sumula 361 do
C. STJ, que exige apenas que o protesto, para fins de pedido de faléncia, seja recebido por pessoa
identificada. Conforme o préprio STJ: AGRAVO INTERNO NO AGRAVO (ART. 1.042 DO NCPC) - ACAO DE
FALENCIA - DECISAO MONOCRATICA QUE NEGOU PROVIMENTO AO RECLAMO. INCONFORMISMO DA
EMPRESA DEMANDADA. 1. A Corte Estadual, tendo evidenciado que a causa estava pronta para julgamento,
inclusive, devidamente instruida, decidiu a controvérsia, nos termos do art. 515, § 3°, do CPC/73, n&do havendo
falar em inadequacédo do procedimento. Precedentes. 2. Quanto a regularidade de notificacdo, ha de se
destacar que o Superior Tribunal de Justica ja pacificou o entendimento de que, na intimagdo do protesto para
o requerimento de faléncia, € necesséria a identificacdo da pessoa que o recebeu, e ndo a intimagdo na
pessoa do representante legal da pessoa juridica, consoante dispde o enunciado da Sumula n.° 361 do STJ
("A notificacdo do protesto, para requerimento de faléncia da empresa devedora, exige a identifica¢cdo da
pessoa que a recebeu"). 3. Agravo interno desprovido. (STJ; Agint no AREsp 964541 / MG; Relator: Ministro
MARCO BUZZI; T4; Data de Julgamento: 08/05/2018) O Tribunal de Justica de S&o Paulo tem posi¢édo
sumulada semelhante, mas ainda mais explicita em sua redagédo quanto ao requisito ser apenas o da entrega
da notificagdo no estabelecimento do devedor, recebida por pessoa identificada: Sumula 52: Para a validade
do protesto basta a entrega da notificagdo no estabelecimento do devedor e sua recepcdo por pessoa
identificada. Ambas as sumulas, inclusive, refletem a razdo pela qual ndo é necessario o protesto especial
para fins falimentares, pois ambos os tribunais entendem que para o pedido de faléncia basta o recebimento
do protesto por pessoa identificada. N&do bastasse, o E.TJSP criou outra simula especificamente para
reafirmar tal entendimento: Sumula 41: O protesto comum dispensa o especial para o requerimento de
faléncia. Em relagdo a documentacéo trazida, noto que em nenhuma das duplicatas consta assinatura do
sacado. O autor, porém, trouxe notas fiscais pelas quais as requeridas confirmam o recebimento dos produtos,
além de ter protestado os titulos. Assim, tem-se por preenchidos os requisitos da Lei das Duplicatas, mais
especificamente em seu art. 15: Art. 15 - A cobranca judicial de duplicata ou triplicata sera efetuada de
conformidade com o processo aplicavel aos titulos executivos extrajudiciais, de que cogita o Livro Il do Cédigo
de Processo Civil, quando se tratar: | - de duplicata ou triplicata aceita, protestada ou néo; Il - de duplicata ou
triplicata ndo aceita, contanto que, cumulativamente: a) haja sido protestada; b) esteja acompanhada de
documento habil comprobatério da entrega e recebimento da mercadoria; e c) o sacado ndo tenha,
comprovadamente, recusado o aceite, no prazo, nas condigbes e pelos motivos previstos nos arts. 7° e 8°
desta Lei. Assim, é o quanto basta para que seja decretada a faléncia com base no inadimplemento de titulo
executivo extrajudicial, pois para esta modalidade ndo é requerida a comprovacéo de insolvéncia do devedor,
conforme os termos da Sumula 43 do E.TJSP: Stimula 43: No pedido de faléncia fundado no inadimplemento
de obrigagdo liquida materializada em titulo, basta a prova da impontualidade, feita mediante o protesto, néo
sendo exigivel a demonstragdo da insolvéncia do devedor. Assim, ante o exposto, a falta de conciliagdo e de
deposito elisivo, estando comprovada a impontualidade dos pagamentos de titulos devidamente protestados
que somam valor superior a 40 salarios-minimos, DECLARO a quebra de Steel Pack Industria e Comercio -
Eireli, CNPJ 02.930.094/0001-23, estabelecida na Avenida Henry Ford, 1081, Parque da Mooca, CEP 03109
Sao Paulo SP, tendo como sécios: Camila de Castro Sajioro, CPF: 399.911.796-28, residente a Rua Gomes
de Carvalho, 755, apto. 121, Vila Olimpia, S&o Paulo, CEP 04547-004. Em consequéncia: 1) Nomeio como
administrador judicial (art. 99, IX) BRASIL TRUSTEE ASSESSORIA E CONSULTORIA LTDA, inscrita no CNPJ
sob o n° 20.139.548/0001-24, com endereco a Rua Coronel Xavier de Toledo, 210, Conjunto 83, Republica,
Sédo Paulo/SP, CEP: 01048-000, representada por Filipe Marques Mangerona (OAB/SP 268.409) e endereco
eletrénico contato@brasiltrustee.com.br, para fins do art. 22, Ill, da LRF, e deve ser intimado somente ap6s o
depdsito da caugdo abaixo, para que assine o termo de compromisso, pena de substituicdo (arts. 33 e 34).
Nos termos da Ap. 421.578.4/1-00 e dos Agravos de Instrumentos ns. 560.692-4/6-00 e 582.469-4/0-00, acima
indicados, fixo o valor de R$ 5.000,00, a titulo de caugdo a ser recolhida pela requerente da faléncia, para os
honorarios do administrador judicial, que devera ser depositada no prazo de 48 horas, pena de encerramento
da faléncia, por auséncia de pressuposto processual de existéncia e validade. 2) Fixo o termo legal (art. 99, II),
nos 90 (noventa) dias anteriores ao primeiro protesto. 3) Determino, nos termos do art. 99, V, a suspenséo de
todas as acgdes ou execugdes contra a falida (empresa), ressalvadas as hipéteses previstas nos 88 1° e 2° do
art. 6° da mesma Lei, ficando suspensa, também, a prescricdo. 4) Proibo a pratica de qualquer ato de
disposicdo ou oneracdo de bens da falida (empresa), sem autorizagdo judicial, ressalvados os bens cuja
venda faca parte das atividades normais do devedor "se autorizada a continuagéo provisoria das atividades"
(art. 99, VI). 5) Cumprido o item 2, além de comunicagdo on-line para o Banco Central a ser providenciado
pela serventia, servira copia desta sentenca, assinada digitaimente, de OFICIO aos 6rgdos elencados abaixo,
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bem como de CARTA DE CIENTIFICACAO as Fazendas, devendo tais 6rgdos encaminhar as respectivas
respostas, se o caso, para o endere¢co do administrador judicial nomeado. O administrador judicial devera
encaminhar copia desta decisdo aos 6rgdos competentes, devendo comprovar o protocolo nestes autos
digitais, em 10 dias. JUNTA COMERCIAL DO ESTADO DE SAO PAULO: Rua Barra Funda, 930 3° andar
Barra Funda - CEP: 01152-000 Sdo Paulo/SP: Encaminhar a relacdo de livros da falida levada a registro
nesse 6rgdo, e informes completos sobre as alteragBes contratuais havidas em nome da mesma. Devera,
ainda, contar a expressdo "falido" nos registros desse 6rgdo e a inabilitacdo para atividade empresarial;
EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS - Rua Mergenthaler, 500, Vila Leopoldina Geréncia
GECAR, CEP: 05311-030 S&o Paulo/SP: Encaminhar as correspondéncias em nome da falida para o
endereco do administrador judicial nomeado; CENTRO DE INFORMAGCOES FISCAIS -DI Diretoria de
informagdes - Av. Rangel Pestana, 300, CEP: 01017-000 S&o Paulo/SP: Devera encaminhar a DECA referente
a falida, para o endereco do administrador judicial nomeado; SETOR DE EXECUCOES FISCAIS DA
FAZENDA PUBLICA - Oficio das Execugbes Fiscais Estaduais - Rua Vergueiro, 857, CEP: 01013-001 S&o
Paulo/SP: informar sobre a existéncia de bens e direitos em nome da falida; BOLSA DE VALORES DO
ESTADO DE SAO PAULO - Rua XV de Novembro n° 275, 7° andar, CEP: 01013-001 S&o Paulo/SP: Informar
a existéncia nos seus arquivos, sobre bens e direitos em nome da falida; Banco Bradesco S/A. - Cidade de
Deus, s/n® Vila lara - CEP: 06023-010 Osasco/SP: Informar acerca da posicdo de ac¢bes do sistema
TELEBRAS (Telesp e cindidas) em nome da falida e, se houver dividendos, sejam estes depositados em
nome da massa falida, no Banco do Brasil S/A., Agéncia 5905-6 S. Publico Sdo Paulo, a ordem deste Juizo;
DEPARTAMENTO DE RENDAS MOBILIARIAS - Rua Pedro Américo, 32, CEP: 01045-000, S&o Paulo/SP:
Informar sobre e a existéncia de bens e direitos em nome da falida; CARTORIO DISTRIBUIDOR DE TiTULOS
PARA PROTESTO - Rua XV de Novembro, 175, Centro - CEP: 01013-001, S&o Paulo/SP: Remeter as
certiddes de protestos lavrados em nome da falida, para o endereco do administrador judicial nomeado,
independente do pagamento de eventuais custas; PROCURADORIA DA FAZENDA NACIONAL UNIAO
FEDERAL - Alameda Santos, 647 - 01419-001 S&o Paulo/SP: Informar sobre a existéncia de a¢des judiciais
envolvendo a falida; PROCURADORIA DA FAZENDA DO ESTADO DE SAO PAULO - Av. Rangel Pestana,
300, 15° andar Sé - 01017-000 Sdo Paulo SP: Informar sobre a existéncia de ag¢fes judiciais envolvendo a
falida; SECRETARIA DA FAZENDA DO MUNICIPIO DE SAO PAULO - PROCURADORIA FISCAL DO
MUNICIPIO DE SAO PAULO - Rua Maria Paula, 136 Centro - 01319-000 S&o0 Paulo/SP: Informar sobre a
existéncia de agGes judiciais envolvendo a falida. 6) Caso ndo seja cumprido o item 1 o processo sera extinto.
Com o cumprimento do item 1, outras determinac¢Bes serdo feitas em complementacdo desta sentenga. 7)
Intime-se o Ministério Piblico. 8) P.R.I.C."

SAO PAULO, 29 de maio de 2019.

Silvia Pereira de Souza de Queiroz
Escrevente Técnico Judiciario
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